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DYREKTOR

URZEDU KONTROLI SKARBOWEJ
w Bydgoszczy

85-959 Bydgoszcz, ul. Marcinkowskiego 7

Nr: UKS0491/W3F/42/36/10/23/023
Egz. nr /I

Gmina Boniewo
ul. Szkolna 28
87-851 Boniewo

NIP: 888-29-02-541

WYNIK KONTROLI

Na podstawie art. 24 ust. 1 pkt 2 lit. a) i b) ustawy z dnia 28 wrzesnia 1991 r. o kontroli
skarbowej (Dz. U. z 2004 r. Nr 8, poz. 65 ze zm.) po przeprowadzeniu postgpowania
kontrolnego wszczetego na podstawie Postanowienia Dyrektora Urzedu Kontroli Skarbowej
w Bydgoszezy nr 04100285 z dnia 4 maja 2010 r. oraz Upowaznienia do przeprowadzenia
postgpowania kontrolnego znak: UKS0491/W3E/42/36/10/2/006 zdnia 4 maja 2010 r.,
przedstawiam nast¢pujace ustalenia, wnioski i rekomendacje  z przeprowadzonego
postgpowania kontrolnego dotyczacego projektu:

Przebudowa drogi gminnej Eaki Markowe -

Nazwa projektu: Sieroszewo o dlugosci 2+041,41 km w gminie
Boniewo.

Numer projektu: RPKP.01.01.00-04-080/08

Numer i data umowy

0 dofinansowanie projektu: WPW.1.3040-UE-157/2009 z dnia 6 maja 2009 r.

Okres realizacji projektu: 01.08.2007 r. - 31.10.2009 r.

Okres kwalifikowalnosci wydatkéw:  01.08.2007 r. - 31.10.2009 r.
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Wspolczynnik dofinansowania ze 429084640 LN
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kwoty catkowitych wydatkéw

kwalifikowalnych projektu):

Ustalenia kontroli zostaty udokumentow aniz Protogolern kontroli z dnia 28 maja 2010 r., do
ktorego Kontrolowany nie wnidst zastrzezen lub wyjasnien w trybie art. 291 § 1 ustawy
z dnia 29 sierpnia 1997 - Ordynacja podatkowa (Dz. U. z 2005 nr 8 poz. 60 ze zm.).

W trybie art. 24 ust. 2 ustawy z dnia ©8 weze$nia 1991 r. o kontroli skarbowej (Dz. U.
z 2004 r. nr 8 poz. 65 ze zm.) wyznaczono stronie 7 (niowy termin do wypowiedzenia si¢
w sprawie zebranego materiatu dowodow ¢go. Strona w ustawowym terminie nie skorzystala
Z POWYZSZego uprawnienia.

[. ZAKRES KONTROLL

Kontrola celowosci i zgodnosci z pravvem ycspodarowania srodkami publicznymi oraz
srodkami  pochodzacymi z Unii Europejslicj orazwywigzywania si¢ z warunkow
finansowania pomoey W  ramach realizacji Regionalnego Programu  Operacyjnego
Wojewodztwa Kujawsko-Pomorskiego (wudyt operacji, art. 62 ust. 1 lit. b rozporzadzenia
Rady (WE) nr 1083/2006) -- projekt ,,Przebudowa drogi gminnej Laki Markowe — Sieroszewo
o dlugosei 2+041.41 km w gminie Bonwewe”, nr RPKP.01.01.00-04-080/08, wniosek
o platnos¢ nr RPKP.01.01.00-04-080/08-(5.

Czynnosci kontrolne dotvezyly ww. prejektu v raunach ktérego badaniem objete zostaty
nastepujgce obszary :

1) Czy operacja wybrana do kontroli speinia kryteria wyboru w ramach Regionalnego
Programu  Operacyjnego  Wojewddztwa  Kujawsko-Pomorskiego, zostala
zrealizowana zgodnie z decyzjg o dofinansowaniu oraz jest zgodna ze wszystkimi
warunkami dotyczacymi jej przesznaczenia, wyKkorzystania i zakladanych celow?
(art. 16 ust. 2 pkt. a Rozporzqdzenic Komisji (WE) 1828/2006)

W badanym obszarze czynno$ci kontrolne dotvezyly sprawdzenia, czy projekt spelnia
wymogi okreslone w Uszczegdtowieniu RPO WK-P oraz czy zostat zrealizowany zgodnie
z umowyg o dofinansowaanie.

Badaniem objeto:

- wniosek o dofinansowanie projektit ziozonv w Urzedzie Marszatkowskim w Toruniu
22 stycznia 2009 r. wraz z zatacznihami,

- umowe o dofinansowanie projektu nr WI'W 1 3040-UE-157/2009 z dnia 6 maja 2009 r.

wraz z aneksami: nt | z dnia 10 lipcz 2009 r. i or 2 z dnia 26 lutego 2010 r.,
- wniosek Benclicjenta o ptatnos$é peérednig nr RPXKP.01.01.00-04-080/08-03,
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za$wiadczenie Urzedu Statystycznego w Bydgoszczy z 10.03.2009 r. o nadaniu numeru
identyfikacyjnego REGON,

decyzje Naczelnika Urzedu Skarbowego we Wioctawku z 21.03.2006r. w sprawie
nadania Numeru Identyfikacji Podatkowej dla Gminy Boniewo,

wypisy z rejestru gruntéw wydane w dniu 26.07.2007 r. przez Starostwo Powiatowe we
Wiloctawku dot. dziatek: 1/5 Sieroszewo obreb 0018, 1/13 Laki Markowe obreb 0014,
zarzadzenie nr 23/2005 Wojta Gminy Boniewo z dnia 15 pazdziernika 2005r.
w sprawie ustalenia zasad prowadzenia rachunkowo$ci Gminy Boniewo,

zarzadzenie nr 16/2003 wojta Gminy Boniewo z dnia 10 listopada 2003 r. w sprawie
wprowadzenia instrukcji o organizacji w zakresie dziatania archiwum zakladowego
w Urzedzie Gminy w Boniewie,

raport z przeprowadzonego w dniach 6 i 8 pazdziernika 2009 r. badania ruchu na drodze
bedacej przedmiotem realizacji projektu.

Na podstawie badania ww. dokumentéw sprawdzono:

w zakresie formalnej oceny projektu:
« dopuszczalnos$¢ typu beneficjenta dla dziatama 1.1.,

. realizacje projektu w granicach administracyjnych Wojewdédztwa Kujawsko -
Pomorskiego,

. zgodno$¢ zakresu rzeczowego projektu z zapisami i celami okreslonymi dla dziatania
1.1. zawartymi w Szczegélowym Opisie Osi Priorytetowych RPO WK-P 2007-2013,

« dopuszczalny udziat $rodkéw UE w wydatkach kwahﬁkowalnych projektu, okreslony
w Uszczegdlowieniu RPO WK-P,

« ztozenie wniosku przez uprawnionego wnioskodawce;

w zaKkresie merytoryczno-technicznej oceny projektu:

. realizacje celéw projektu okreslonych dla dzialania 1.1.,

. prawo wnioskodawcy do dysponowania gruntami niezbgdnymi do realizacji
inwestycji,

« spelnianie przez projekt spodziewanego stopnia trwalosci rezultatow,

. zgodnos¢ wszystkich wydatkéw zakladanych do poniesienia w ramach projektu
z obowiazujacymi wytycznymi i podrecznikiem kwalifikowalnosci wydatkow
w ramach RPO WK-P,

« konieczno$é poniesienia wszystkich planowanych wydatkow do osiagnigcia celow
projektu,

« wplyw projektu na osigganie wskaznikow dziatania 1.1;
w zakresie polityk horyzontalnych:

« pozytywny wpltyw lub brak wplywu projektu na zagadnienia zwiazane z zasada
zréwnowazonego rozwoju, polityka spoteczefistwa informacyjnego, polityka réwnosci
mezezyzn i kobiet oraz niedyskryminacji;

w zakresie oceny wykonalnos$ci instytucjonalnej, technicznej i technologicznej

projektu:

. zdolnos¢ projektodawcy do utrzymania rezultatow projektu (przez minimum
5 lat od zakonczenia jego realizacji), zarowno pod wzgledem finansowym jak
1 organizacyjnym,

« poprawnos¢ wyboru miejsca realizacji projektu,
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« wykorzystanie przedmiotu dofinansowania zgodnie z postanowieniami umowy
o dofinansowanie,

- w zakresie przechowywania dokumentéw:
» przechowywanie dokumentéw zwiazanych z projektem zgodnie z umowg
o dofinansowanie.
W powyzszym zakresie przyjeto pisemne o$wiadczenie Wojta Gminy Boniewo
z11.05.2010r.

Czy wydatki zadeklarowane sg zgodne z zapisami ksiggowymi i dokumentami
dowodowymi przechowywanymi przez beneficjenta? (art. 16 ust. 2 pkt b
Rozporzqdzenia Komisji (WE) 1828/2006)

W badanym obszarze czynnosci kontrolnymi objeto nizej wymieniony wniosek
o platnosé:

Wartosé wydatkow
L.p. Nr wniosku o platnosé zadeklarowanych do Komisji
Europejskiej
1. RPKP.01.01.00-04-080/08-03 816.343,40 PLN

Ponadto zbadano:
— wniosek oraz umowg o dofinansowanie projektu wraz z aneksami,

— dokumenty wymienione w,Zestawieniu dokumentéw potwierdzajacych poniesione
wydatki objgte ww. wnioskiem o platnos$é” tj.:
o faktur¢ VAT nr 1/10/2007 z 31.10.2007 r. za opracowanie dokumentacji projektowej
Laki Markowe — Sieroszewo o dlugosci ok. 2,2 km wraz z wyciagiem bankowym
z23.11.2007 r., '

o fakturg VAT nr 2/05/2008 z 16.05.2008 r. za wykonanie kosztoryséw i specyfikacji
technicznych drogi gminnej £ak Markowe — Sieroszewo wraz z potwierdzeniem
realizacji dyspozycji przelewu z 29.05.2008 r.,

o fakturg¢ VAT nr FVS/01/06/2008 z 10.06.2008r. za wykonanie Studium
Wykonalnosci dla projektu ,, Przebudowa drogi gminnej Eqki Markowe -
Sieroszewo” wraz z potwierdzeniem realizacji dyspozycji przelewu z 24.06.2008 r.,

o faktur¢ VAT nr 108/2009 z 17.08.2009 r. za wykonanie przebudowy drogi gminne;j
Laki Markowe — Sieroszewo wraz z wyciagiem bankowym z 25.08.2009 r.,
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rachunek 1/2009 z 27.08.2009r. za peinmeme ooowigzkéw inspekiora nadzoru
inwestorskiego przy realizacji zadania ,, Przebudowe drogi gminnej Laki Markowe -
Sieroszewo” wraz z Wwyciagiem bankowym z 04.09.2009r., PK 11191-3
2 01.09.2009 r. oraz wyciagiem bankowym z 20.10.2009 r.,

fakture VAT nr 36/MP/09 z 20.07.2009 r. za wykonanie tablic informacyjnych wraz
z potwierdzeniem operacji z 27.07.2009 r.,

— zapisy na kontach prowadzonych dla projektu:

- 011 Srodki trwate,

- 080-16 Przebudowa drogi Laki Markowe - Sieroszewo,
- 907 Dochody $rodkéw unijnych

wraz z zapisami na koncie klasyfikacji dochoddéw

600 60016 6298 0000B Drogi publiczne — inwestycja UE

— OT TIiRG RPO 1/09 z 01.09.2009 r.,
— ewidencje $rodkow trwatych wraz z karta $rodka trwalego.

Na podstawie ww. dokumentow sprawdzono:

posiadanie przez Beneficjenta dokumentéw wspierajacych wniosek 0 platnos¢
(faktury, przelewy i inne dokumenty o réwnowaznej wartosci dowodowey) ztozonych
do Instytucji Zarzadzajacej,

poniesienie wydatku, zadeklarowanego we whniosku o platno$é, przez beneficjenta,

zgodno$¢  wysokosci wydatku  zadeklarowanego we wniosku o platnos¢
z zestawieniem wydatkow, fakturami (albo innymi réwnowaznymi dowodami)
i dowodami zaptaty (np. przelewy, wyciagi bankowe),

poniesienie wydatkow w znaczeniu kasowym,

zaksiggowanie wydatkow w sposob umozliwiajacy ich identyfikacje,

opisanie faktur potwierdzajacych poniesienie wydatkow wykazanych we wniosku
o ptatnosé, w sposéb okreslony w Instrukeji do wniosku beneficjenta o ptatnosc,
wypelnienie przez Beneficjenta obowiazku dotyczacego przeprowadzenia audytu
projektu.

Ponadto przyjeto pisemne o$wiadczenie Wojta Gminy Boniewo z 11.05.2010 r. w sprawie
zrédet finansowania zrealizowanej inwestycji.

3) Czy wydatki zadeklarowane przez beneficjenta s3 zgodne 7 zasadami
wsp6lnotowymi i krajowymi (art. 16 ust. 2 pkt. c Rozporzqdzenia Komisji (WE)

1828/2006)

3.1 Zgodnos¢ z zasadami kwalifikowalnosci  okreslonymi  w przepisach  unijnych
i krajowych.

W badanym obszarze czynnosci kontrolne dotyczyly sprawdzenia zgodnodci projektu

z przepisami wspolnotowymi i krajowymi dotyczacymi kwalifikowalnosci.

Badaniem obieto:

- wniosek i umowe o dofinansowanie projektu wraz z aneksami,
- wniosek Beneficjenta o ptatno$¢ nr RPKP.01.01 .00-04-080/08-03,





[image: image6.png]- dokumentacj¢ z postgpowania o udzielenie zaméwienia publicznego na przebudowe
drogi gminnej L.aki Markowe — Sieroszewo o dtugosci 2,04141 km oraz dokumentacje
z udzielonych zaméwien o wartosci ponizej 14.000 euro na:

wykonanie tablic promocyjnych,

sporzadzenie studium wykonalnosci,

pelnienie obowiazk6w inspektora nadzoru,

wykonanie dokumentacji projektowe;j,

wykonanie kosztoryséw i specyfikacji technicznych
przedstawiong w pkt. 1.3.2 niniejszego wyniku kontroli,

Na podstawie ww. dokumentéw sprawdzono:

poniesienie wydatku w okresie kwalifikowalnosci wskazanym w umowie
o dofinansowania projektu,

jednokrotne wykazanie przez Beneficjenta wydatku ujgtego we wniosku
o platnos¢,

faktyczne poniesienie przez Beneficjenta kosztu podatku od towaréw i ustug,
kwalifikowalno$é podatku od towaréw i ustug,

poziom dofinansowania ze $rodkéw UE wydatkéw kwalifikowalnych
z wylaczeniem VAT,

zgodno$¢ poniesionego wydatku zadeklarowanego w badanym wniosku
o platno$¢ z wytycznymi Ministerstwa Rozwoju Regionalnego, Regionalnym
Programem Operacyjnym Wojewddztwa Kujawsko-Pomorskiego w zakresie
kwalifikowalnosci.

Ponadto przyjeto oswiadczenia Wéjta Gminy Boniewo:

-2 11.05.2010 r. dotyczace nie generowania przychodéw przez projekt,
-z 11.05.2010 r. o braku mozliwosci odliczenia podatku VAT.

W toku kontroli Beneficjent przedlozyt takze, wydana dla Gminy Boniewo,
interpretacj¢ indywidualng Dyrektora Izby Skarbowej w Bydgoszczy nr ITPP3/443-
107/08/WW z dnia 4 czerwca 2008 r. w sprawie mozliwosci odzyskania podatku
naliczonego VAT przy realizacji projektu o nazwie ,,Przebudowa drogi gminne;j Laki
Markowe — Sieroszewo”.

3.2 Zgodnos¢ z zasadami dotyczqcymi zamowieri publicznych.

W badanym obszarze czynnosci kontrolne dotyczyty sprawdzenia prawidiowosci
stosowania procedur zam6wien publicznych.

Badaniem obijeto:

- wniosek oraz umowe o dofinansowanie projektu wraz z aneksami,
- wniosek o ptatnos¢ nr RPKP.01.01.00-04-080/08-03,
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podstawie art. 11 ust. 8 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zaméwien publicznych
(Dz. U. nr 19 poz. 177 ze zm.), tj. o wartosci szacunkowej 746.606,18 PLN, w trybie
przetargu nieograniczonego na ,,Przebudowe drogi gminnej L.aki Markowe — Sieroszewo
o dtugosci 2+041,41 km”, w tym:

zarzadzenie nr 6/2009 z dnia 27.03.2009 r. Wojta Gminy Boniewo dotyczace
powolania komisji przetargowej w celu przeprowadzenia postgpowania o udzielenie
zamoOwienia publicznego,

specyfikacje istotnych warunkéw zaméwienia wraz z zalacznikami,

potwierdzenie zamieszczenia ogloszenia w Biuletynie Zaméwien Publicznych z dnia
24.02.2009 r.,

ogloszenie o zaméwieniu nr 39036-2009 zamieszczone w BZP na portalu UZP w dniu
24.02.2009 r.,

ogloszenie 0 zamdéwieniu zamieszczone w siedzibie zamawiajacego 24.02.2009 r. oraz
na stronie internetowej zamawiajacego,

ogloszenie o zmianie ogloszenia zamieszczone w BZP na portalu UZP w dniu"
02.03.2009 r.,

kosztorys inwestorski z 20.11.2008 .,

oswiadczenia kierownika zamawiajacego oraz cztonkéw komisji przetargowej zlozone

31.03.2009 r. o bezstronnosci (druk ZP-11),
protokdt z otwarcia ofert z 31.03.2009 r.,
protokét z posiedzenia komisji przetargowej z 05.04.2009 .,

o

protoko6t postgpowania o udzielenie zamoéwienia publicznego o wartosci zaméwienia
mniejszej od kwot okreslonych w przepisach wydanych na podstawie art. 11 ust. 8
Ustawy Prawo zaméwien publicznych (druk ZP-2) w trybie przetargu
nieograniczonego wraz z zalacznikami,

oferty wykonawcow (2 oferty),

zawiadomienie o wyborze najkorzystniejszej oferty z10.04.2009r. zamieszczone
na tablicy ogloszen w siedzibie zamawiajacego i na stronie internetowej,

pismo z 10.04.2009 r. skierowane do wykonawcéw informujace o wynikach
postgpowania,

umowg obj¢ta badanym wnioskiem o platnosé nr TIRG-341/1/6/2009 z 27 kwietnia
2009 r. zawarta z Markiem Smorczynskim prowadzacym dziatalnosé¢ gospodarcza
pod nazwg Zaktad Uslug Drogowych Marek Smorczynski Olsza 3, 88-300 Mogilno,

ogloszenie Nr 122142-2009 o udzieleniu zaméwienia zamieszczone w BZP na portalu
UZP w dniu 27.04.2009 r.,

fakture VAT nr 108/2009 z 17.08.2009 r., wykazang w badanym wniosku o platnos¢,
protokot odbioru i przekazania do uzytku zadania inwestycyjnego z 18.08.2009 r.,
operat kolaudacyjny z sierpnia 2009 r.,

wyciag bankowy z dnia 25.08.2009 r. dotyczacy zaplaty za ww. fakture.

Powyzszag dokumentacj¢ zbadano pod katem prawidlowosci przeprowadzenia

postgpowania zgodnie zzasadami Traktatu Wspélnot Europejskich dot. m.in. réwnego
traktowania, przejrzystosci i proporcjonalnosci oraz przepisami ustawy z dnia 29 stycznia
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wlasciwego trybu postgpowania, sporzadzenia SIWZ, zamieszczania ogloszenr zwigzanych
Z postepowaniem, przestrzegania zasad udzielenia zamowien, zachowania terminéw, wyboru
oferty, podpisania i wykonania umowy, realizacji przedmiotu zamoéwienia oraz
dokumentowania przebiegu postgpowania.

Jednoczesnie badaniem objeto dokumentacje dotyczaca nw. postgpowan na zamdwienia
0 wartosci o wartosci ponizej kwoty okreslonej w art. 4 pkt 8§ Pzp, 4j. o wartosci ponizej
kwoty 14.000 euro:

a) wykonanie tablic promocyjnych
- Zapytania ofertowe z 2 marca 2009 r. skicrowane do trzech wykonawcow,

- oferty cenowe nizej wymienionych wykonawcéw:
* MM Media Marek Gawrysiak z siedziba w Bydgoszczy (cena oferty 1.464,00 zt
brutto),
*  Drukarnia ,,.DIX” P.W. »DIX” Sp.zo.0.z siedziba we Wioctawku (cena oferty
988,00 zt brutto),
* Miejsko — Gminny Osrodek Kultury w Izbicy Kujawskiej (cena oferty 610,00 zt
brutto),

- Opis udzielonego zaméwienia,

- zlecenie wykonania dwéch tablic promocyjnych z 16.03.2009 r. dla Miejsko—Gminnego
Osrodka Kultury,

- faktur¢ VAT nr 36/MP/09 z 20.07.2009 . wraz z dowodem zaptaty z 27.07.2009 r.

b) sporzadzenie studium wykonalnosci
- zapytania ofertowe telefoniczne skierowane w dniu 1 kwietnia 2008 r. do trzech
wykonawcow,
- oferty cenowe nizej wymienionych wykonawcéw:
®* Grupa Doradcza EURO — PRO z siedzibg w Gdarisku (cena oferty 10.980,00 zt

brutto),

* WESTNIR CONSULTING z siedzibg we Wioctawku (cena oferty 10.370,00 zi
brutto),

* Inwestor Kombia Konsulting Sp. z o0.0. z siedziba w Toruniu (cena oferty
9.760,00 z1),

- oswiadczenie Beneficjenta z 30.10.2009 r. 0 spelnieniu zasad wynikajacych z art. 35
ust. 3 ustawy o finansach publicznych,
- umowg o dzieto nr 2/04/2008 z 14 kwietnia 2008 r.,

- faktur¢ VAT FVS/01/06/2008 r. 7z 10.06.2008 r. wraz z dowodem zaplaty z dnia
24.06.2008 1.

¢) petnienie obowigzkow inspektora nadzoru
- zapytania ofertowe z 2 marca 2009 r. skierowane do trzech wykonawcow,

- oferty cenowe nizej wymienionych wykonawcow:
* Stanistaw Nitecki zam. Nowa Wies, ul. Rézana 3, 87-853 Kruszyn (cena oferty
6.100,00 zt brutto),
*  Mariusz Andler, 87-800 Wioctawek, ul. Wiejska 85 (cena oferty 7.000,00 zi

brutto),
*  Piotr Tomczak 87-880 Brzesé Kujawski, ul. Hanki Sawickiej 32 (cena oferty
6.500,00 2t brutto),

- opis udzielonego zamOwienia,

i
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- oferty cenowe nizej wymienionych wykonawcow:
* Biuro Projektow Marek Mikotajczyk, 87-800 Wioctawek, ul. Toruniska 95/226
(cena oferty 15.819,00 zt brutto),
* MBZ Andler, Tomczak sp. j. 87-800 Wioctawek, Jana Pawla 79 (cena oferty
10.980,00 zt brutto),

- opis udzielonego zamdwienia,

-umowe nr 17/2007 z 07.08.2007 r.,

- o$wiadczenie Beneficjenta z 30.10.2009 r. o spelnieniu zasad wynikajacych z art. 35
ust. 3 ustawy o finansach publicznych,

- fakturg VAT nr 1/10/2007 z 31.10.2007 r. wraz z dowodem zaplaty (wyciag bankowy

z23.11.2007 1.).

€) wykonanie kosztorysow i specyfikacji technicznych
- zlecenie wykonania aktualnych kosztoryséw inwestorskich z dnia 30 kwietnia 2008 r.,

- protokodt przekazania dokumentacji aktualizacji kosztorysu inwestorskiego oraz
kosztoryséw ofertowych z dnia 16 maja 2008 .,

- protokét przekazania dokumentacji aktualizacji kosztorysu inwestorskiego oraz
kosztoryséw ofertowych z dnia 16 maja 2008 r.,

- fakwre VAT nr 2/05/2008 z 16.05.2008 r. (kwota brutto 7.320 zl) wraz z dowodem
zaplaty z 29.05.2008 r.,

- oswiadczenie Beneficjernta z 30.10.2009 r. o spelnieniu zasad wynikajacych z art. 35
ust. 3 ustawy o finansach publicznych.

Powyzsza dokumentacj¢ zbadano pod katem m.in. wyboru wykonawcy i dokonania
zakupu w oparciu o najbardziej korzystng ekonomicznie ofert¢ z zachowaniem zasad
przejrzystosci, jawnosci, ochrony uczciwej konkurencji oraz réwnosci szans
wykonawcow na rynku w oparciu o ,,Wytyczne Instytucji Zarzadzajacej RPO WK-P na
lata 2007-2013 w sprawie realizowania zaméwien wspolfinansowanych ze $rodkéw
EFRR, w stosunku do ktérych beneficjenci nie sa zobowiazani do stosowania ustawy
Prawo zaméwien publicznych na lata 2007-2013”.

3.3 Zgodnosé z zasadami ochrony Srodowiska.

W badanym obszarze czynnosci kontrolne dotyczyly sprawdzenia zgodnosci projektu
z wymogami dotyczacymi ochrony $rodowiska.

Badaniem objeto:

wniosck o dofinansowanie realizacji projektu,

umowg¢ o dofinansowanie projektu z 06.05.2009 r. wraz z aneksami,
wniosek o ptatno$¢ nr RPKP.01.01.00-04-080/08-03,

studium wykonalno$ci projektu,





[image: image10.png]- o$wiadczenie Woéjta Gminy Boniewo z 19.08.2008 r. o braku negatywnego wplywu
inwestycji na obszary Natura 2000,

- zaswiadczenie organu odpowiedzialnego za monitorowanie obszaru Natura 2000
2 11.03.2008 r.,

- decyzje o ustaleniu lokalizacji inwestycji celu publicznego o znaczeniu gminnym
2 06.11.2008 r., znak: 7331-17/2008 pn. ,, Przebudowa drogi gminnej £qki Markowe —
Sieroszewo gmina Boniewo” wydana przez Wéjta Gminy Boniewo,

- postanowienie Starosty Wloclawskiego nr S.7633-8/08 z dnia 23.01.2008r.
o braku obowiazku sporzadzenia raportu o oddzialywaniu na srodowisko,

- postanowienie Pafistwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego we Wioctawku
Nr N.NZ-42-28-03/2008 z dnia 28.01.2008 r. w sprawie wyrazenia opinii o braku
koniecznosci sporzadzenia raportu o oddziatywaniu na srodowisko,

- postanowienie Wéjta Gminy Boniewo Nr TIiRG-7632-2/2008 z dnia 28.01.2008 r.
w sprawie uznania, ze dla przedsigwzigcia pn. , Przebudowa drogi gminnej Lqki
Markowe — Sieroszewo gmina Boniewo” nie jest wymagane sporzadzenie raportu
o oddziatywaniu przedsi¢wzigcia na srodowisko,

- informacj¢ Wbéjta Gminy Boniewo z 30.01.2008r. nr TIiRG-7632-2/2008
o prowadzeniu postepowann w sprawie wydania decyzji o $rodowiskowych
uwarunkowaniach m.in. dla przedsigwzig¢ — przebudowa drogi gminnej Laki
Markowe — Sieroszewo, zamieszczona na tablicy ogloszen w Urz¢dzie Gminy
Boniewo oraz na stronie internetowej Beneficjenta www.bip.boniewo.pl,

- postanowienie Starosty Wloctawskiego nr S.7633-8/1/08 z dnia 07.02.2008 r.,
w sprawie uzgodnienia w zakresie srodowiskowych uwarunkowan dla przedsigwzigcia
polegajacego na przebudowie drogi gminnej L.aki Markowe - Sieroszewo,

- postanowienie Panstwowego Powiatowego Inspektora Sanitamego we Wloctawku
N.NZ-42-28-03/08 z 13.02.2008 r. w sprawie dokonania pozytywnego uzgodnienia
dla inwestycji polegajacej na przebudowie drogi gminnej L.aki Markowe - Sieroszewo,

- decyzjc Wéjta Gminy Boniewo z dnia 20.02.2008r. nr TIRG 7632-4/2008
o $rodowiskowych uwarunkowaniach zgody na realizacj¢ przedsigwzigcia,

- decyzje nr 928/2008 z 19 grudnia 2008 r. wydana przez Starost¢ Wioclawskiego

w sprawie zatwierdzenia projektu budowlanego i udzielenia pozwolenia na budowg —
przebudowe drogi gminnej Laki Markowe — Sieroszewo.
Ponadto w powyzszym zakresie przyjeto oswiadczenie Woéjta Gminy Boniewo
220.05.2010 r. dotyczace braku wnioskéw i uwag w odniesieniu do postgpowania
zmierzajacego do wydania decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach zgody
na realizacj¢ przedsigwzigcia.

Na podstawie ww. dokumentow sprawdzono:

- obowiazek sporzadzenia oceny oddziatywania na srodowisko,
- wplyw przedsiewzigcia na obszary Natura 2000,

- obowiazek przeprowadzenia postgpowania w sprawie wydania decyzji
o $rodowiskowych uwarunkowaniach zgody na realizacj¢ przedsigwzigcia.

3.4 Zgodnos¢ z zasadami dotyczqcymi pomocy publicznej.

W badanym obszarze czynnosci kontrolne dotyczyly sprawdzenia przestrzegania zasad
dotyczacych pomocy publiczne;.
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[image: image11.png]Badaniem objeto:
- wniosek o dofinansowanie projektu,
- wniosek o ptatno$¢ nr RPKP.01.01.00-04-080/08-03
- umowg o dofinansowanie wraz z aneksami,
- statut Gminy Boniewo.

Powyzsze dokumenty zbadano pod katem zgodnosci otrzymanego dofinansowania
z zasadami pomocy publicznej, tj. czy wsparcie ze srodkéw publicznych nie bylo
wykorzystywane przez Beneficjenta w warunkach konkurencyjnych ani nie wptywalo na
wymiang handlowa migdzy panstwami czlonkowskimi oraz czy wystapil obowiazek
notyfikacji udzielonej pomocy do Komisji Europejskie;.

3.5 Zgodnosé z zasadami informacji i promocji.

W badanym obszarze czynnosci kontrolne dotyczyly sprawdzenia prawidtowosci
wywigzywania si¢ z obowiazkéw w zakresie informacji i promoc;ji.

Badaniem objeto:

- whniosek i umowg o dofinansowanie projektu wraz z aneksami,

- umowy zawarte z wykonawcami projektu,

- wniosek Beneficjenta o ptatno$¢ nr RPKP 01.01.00-04-080/08-03,

- informacje o projekcie umieszczone na stronie internetowej Beneficjenta,

Na podstawie ww. dokumentéw sprawdzono:

- czy Beneficjent informowal spoleczenstwo o finansowaniu realizacji projektu przez
Uni¢ Europejska, zgodnie z wymogami rozporzadzenia Komisji (WE) nr 1828/2006
oraz wytycznymi i zaleceniami Instytucji Zarzadzajacej RPO WK-P,

- czy wszystkie dokumenty i rilateria{y ktére Beneficjent przygotowat w zwigzku
z realizacja projektu zawierajg informacje o udziale Unii Europejskiej oraz Funduszu
we wspotfinansowaniu Projektu oraz czy dokumenty i miejsce realizacji Projektu
oznaczone sg emblematem Unii Europejskiej oraz logo Narodowej Strategii Sp6jnosci
1 Programu.

Ponadto, w dniu 14 maja 2010 r. przeprowadzono ogledziny, podczas ktérych sprawdzono
wlasciwe oznakowanie miejsca realizacji projektu.

3.6 Zgodnos¢ z zasadami eliminujqcymi nieréwnosé i promujacymi réwnos¢ kobiet
imetezyzn, z  zasadami polityki spoleczeristwa informacyjnego oraz polityki
zatrudnienia.

W badanym obszarze czynnosci kontrolne dotyczyly sprawdzenia zgodnosci projektu
z zasadami eliminujacymi nier6wnos¢ i promujacymi réwno$é kobiet i mezczyzn,
z zasadami polityki spoleczenstwa informacyjnego oraz polityki zatrudnienia.

Na podstawie ponizszych dokumentow:
— wniosku i umowy o dofinansowanie projektu wraz z aneksami,





[image: image12.png]- wniosku o ptatno$é nr RPKP.01.03.00-04-080/08-03
sprawdzono wplyw realizacji projektu na:
- r6wnos$¢ szans kobiet i mezczyzn na rynku pracy i w Zyciu spolecznym,
- rozw6j nowoczesnych technologii informacyjnych i technologicznych oraz
polityke na rzecz maksymalnego poziomu zatrudnienia.,

4) Czy wklad publiczny zostal wyplacony beneficjentowi (art. 16 ust. 2 pkt d

Rozporzqdzenia Komisji 1828/2006 w wiqzku z art. 80 rozporzqdzenia (WE)
nr 1083/2006)

W badanym obszarze czynnosci kontrolne dotyczyly sprawdzenia prawidtowosci,
wysokosci wyptaconych $rodkéw finansowych i terminowosci wyplaty.

Na podstawie nw. dokumentow:
= umowy o dofinansowanie projektu wraz z aneksami,
- wniosku o platno$é nr RPKP.01 .03.00-04-080/08-03,
- wyciagu bankowego z dnia 23.12.2009 r.
sprawdzono:
- zgodnos¢ platnosci wyplaconej beneficjentowi z kwotg wnioskowana,
- terminowos¢ otrzymania platnosci przez beneficjenta,
- obciaZzenie wyptaconej beneficjentowi  platnosci potraceniami, oplatami
szczeglnymi lub innymi oplatami o rownowaznym skutku.

1.  KONCOWE USTALENIA, WNIOSKI I REKOMENDACJE.
II.1 KONCOWE USTALENIA

1) W zakresie objetym Kontrolg potwierdzono, ze operacja wybrana do kontroli
spelnia kryteria wyboru w ramach Regionalnego Programu Operacyjnego
Wojewédztwa Kujawsko-Pomorskiego, zostala zrealizowana zgodnie z decyzjg
W sprawie dofinansowania oraz jest zgodna ze wszystkim warunkami dotyczacymi
jej przeznaczenia, wykorzystania i zakladanych celow (art. 16 wust. 2
pkt a Rozporzadzenia Komisji (WE) 1828/2006).

Beneficjent — Gmina Boniewo jest jednostka samorzadu terytorialnego, ktéra zgodnie ze
Szczegélowym opisem osi priorytetowych RPO WK-P na lata 2007-2013 (Uszczegotowienie
RPO WK -P) zostata wskazana dla Dzialania 1.1. jako typ beneficjenta objetego pomoca.

Projekt zostal zrealizowany na terenie Gminy Boniewo, ktéra jest czgSciag powiatu
wloclawskiego polozonego w potudniowo-wschodniej czesci Wojewddztwa Kujawsko-
Pomorskiego.

Zakres rzeczowy projektu zgodny jest z zapisami i celami okreslonymi dla Dziatania 1.1.
Zakres wsparcia zgodny jest z dopuszczalnym udzialem srodkéw UE w wydatkach
kwalifikowalnych, okreslonych w Uszczegblowieniu RPO WK-P. Celem projektu jest
poprawa stanu drég gminnych oraz bezpieczefistwa w ruchu drogowym, co jest zgodne
z Uszczegblowieniem RPO WK-P.

Whiosek o dofinansowanie zostat zlozony przez Gming Boniewo - jednostke samorzadu
terytorialnego, reprezentowana przez Marka Klimkiewicza Wojta Gminy Boniewo
i Aleksandre Wozniak Skarbnika Gminy, co jest zgodne ze Statutem Gminy Boniewo.





[image: image13.png]Przebudowana droga jest wlasnoscia Gminy Boniewo, ktéra jest gwarantem utrzymania
trwalosei finansowej projektu. Wszystkie wydatki zakladane do poniesienia w ramach
projektu sa zgodne z obowigzujacymi wytycznymi i podrecznikiem kwalifikowalnosci
wydatkéw w ramach RPO WK-P. Na podstawie wniosku o dofinansowanie i studium
wykonalnosci stwierdzono, ze wydatki zostaly zaplanowane w sposéb oszczedny, tzn.
woparciu o zasad¢ dazenia do uzyskania zalozonych efektow przy jak najnizszej kwocie
wydatku (wykonawca robot budowlanych zostat wybrany w wyniku przeprowadzenia
postgpowania w trybie przetargu nieograniczonego, a jedynym kryterium wyboru byla cena)
oraz wybrano optymalne rozwiazania technologiczne, a planowane wydatki byly konieczne
do osiagniecia celu dziatania.

Projekt ma pozytywny wplyw na polityke Zré6wnowazonego rozwoju (ochron¢ $rodowiska)
natomiast ma neutralny wpltyw na zagadnienia z zakresu polityki réwnych szans i polityki
spoteczenstwa informatycznego.

Przyjete wskazniki projektu sa zgodne z zestawieniem wskaznikéw monitorowania dla
RPO WK-P na lata 2007-2013. Projekt sfinansowany w ramach badanego wniosku
o platno$¢ zostal faktycznie wykonany i jest zgodny z umowg o dofinansowanie. Ujete we
wniosku o ptatno$é wydatki odnosza si¢ do faktycznie zrealizowanych robot i ustug. Trwatogé
projektu jest zachowana, warunki realizacji projektu nie zostaly zmienione w stosunku do
zapisbw we wniosku o dofinansowanie. Przedmiot dofinansowania jest wykorzystywany
zgodnie z postanowieniami umowy o dofinansowaniu. Dokumentacja dotyczaca realizacji
projektu jest przechowywana w Jjednostce.

2) W zakresie objetym kontrolg potwierdzono, ze wydatki zadeklarowane s3 zgodne
zzapisami ksiggowymi i dokumentami dowodowymi przechowywanymi przez
beneficjenta (art. 16 ust. 2 pkt. b Rozporzadzenia Komisji 1828/2006).

Beneficjent jest w posiadaniu dokumentéw wspierajacych badany . wniosek .o platnosé
.. faktur VAT i rachunku, wyciagéw bankowych, protokotu koncowego odbioru
wykonanych robét, dokumentu OT — przyjecie $rodka trwatego.

Zadeklarowane w badanym wniosku wydatki zostaly poniesione przez Beneficjenta - Gmine
Boniewo i zaptacone z rachunku bankowego Gminy Boniewo.

Wielko$¢ wydatkéw zadeklarowanych we wniosku o platnos¢ jest zgodna z zestawieniem
wydatkéw, fakturami i rachunkiem oraz dowodami zaplaty.

Wydatki zostaty zaksiegowane w ewidencji ksiegowej prowadzonej dla projektu, w sposob
umozliwiajacy ich identyfikacje, tj. zawieraja: date zapisu, kwote i opis wydatku,
nr dokumentu, date i sposob platnosci.

Faktury VAT oraz rachunek, przedstawione w zestawieniu dokumentow potwierdzajacych
poniesione wydatki w objetym badaniem wniosku, zostaly opisane w sposéb okreslony
w Instrukcji do wniosku o platno$é, tj. zawieraja; informacje o wspétfinansowaniu projektu
ze srodkéw EFRR, nazwe programu i dziatania, nazwe i nr projektu, nr i date umowy
o dofinansowanie, potwierdzenie zgodnosci z wnioskiem o dofinansowanie, wskazanie
wniosku o platnosé, w ktérym  zadeklarowano wydatek oraz informacje o realizacji
zamdwienia w oparciu o przepisy ustawy Pzp.

Beneficjent nie jest zobowiazany do przeprowadzenia audytu projektu, poniewaz wartosé
zrealizowanego projektu wynosi 859.308,85 z oraz jest to obecnie Jedyny projekt
zrealizowany przez Beneficjenta w ramach Osi Priorytetowej 1. Powyzsze jest zgodne
z ,Wytycznymi do wykonania audytu projektéw w ramach RPO WK-P”, stosownie do
ktérych, w ramach Osi 1 wartogé »graniczna” projektéw powyzej ktérej nalezy przeprowadzié
audyt wynosi 25.000.000 zt.





[image: image14.png]3) W badanym zakresie potwierdzono, e w badanym projekcie wydatki
zadeklarowane przez beneficjenta s3 zgodne 2z zasadami wspélnotowymi
i krajowymi (art. 16 ust. 2 pkt. ¢ Rozporzadzenia Komisji (WE) 1828/2006).

3.1 Wydatki sq zgodne 7 zasadami kwalifikowalnosci okreslonymi w przepisach unijnych
i krajowych.

Zadeklarowane w badanym wniosku o platno$¢ wydatki, zostaly poniesione w okresie
kwalifikowalnosci wskazanym w umowie o dofinansowanie ti. od 01.08.2007r. do
31.10.2009 r. oraz zostaly przedtozone do refundacji jednokrotnie.

W badanym wniosku o platnos¢ wydatki zostaly ujete w kwocie brutto i wskazane we
wniosku o dofinansowanie projektu jako wydatki kwalifikowalne. Faktury VAT
dokumentujace poniesienie wydatku, zostaly wystawione na Beneficjenta, tj. Gmine
Boniewo, ktéra dokonata platnosci na rzecz wykonawcéw oraz ostatecznie poniosta koszt
zawartego w fakturach podatku VAT.

Beneficjent nie ma prawnej mozliwosci odzyskania podatku od towaréw i ustug, bowiem
przedmiot projektu nie jest wykorzystywany do czynnosci opodatkowanych tym podatkiem.
Dyrektor Izby Skarbowej w Bydgoszczy w interpretacji nr ITPP3/443-107/08/WW z dnia
4 czerwca 2008 r. potwierdzil brak mozliwogci odzyskania przez Beneficjenta naliczonego
podatku VAT przy realizacji projektu o nazwie ,,Przebudowa drogi gminnej Laki Markowe —
Sieroszewo”, wskazujac jako podstawe prawna art. 86 ust. 1 ustawy z dnia 11 marca 2004 r. o
podatku od towaréw i ushig ( Dz. U. Nr 54, poz.535 z pézn. zm.), zgodnie z ktérym
podatnikowi przystuguje prawo do obnizenia kwoty podatku naleznego o kwote podatku
naliczonego w zakresie w jakim towary i ustugi sa wykorzystywane do wykonywania
czynnosci opodatkowanych.

W zalaczonym do wniosku o dofinansowanie projektu i wniosku o platnos¢ oswiadczeniu
o kwalifikowalnoéci podatku VAT, Beneficjent wskazal, ze zaréwno w trakcie realizacji
projektu jak i po jego zakoficzeniu nie ma mozliwosci odzyskania poniesionego kosztu
podatku VAT, z uwagi na tre$é art. 15 ust. 6 ustawy z dnia 11 marca 2004 r. o podatku od
towar6w i ustug, zgodnie z ktérym ,,Nie uznaje si¢ za podatnika organéw wiadzy publicznej
oraz urzgdow obshigujacych te organy w zakresie realizowanych zadah natozonych
odrgbnymi przepisami prawa, dla realizacji ktorych zostaty one powolane, z wylaczeniem
czynnosci wykonywanych na podstawie zawartych uméw cywilnoprawnych.” Jednoczesnie
Beneficjent zobowiazat si¢ do zwrotu zrefundowanej w ramach projektu czesci poniesionego
podatku VAT, jezeli zaistnieja przestanki umozliwiajace odzyskanie tego podatku.

Dofinansowanie ze $rodkéw Unii Europejskiej wydatkéw zadeklarowanych w badanym
wniosku o platnos¢ w kwocie 408.171,70 zl, nie przekroczylo calosci wydatkow
z wylaczeniem VAT w kwocie 670.233,94 zt (816.343,40 zt - 670.233,94 z}).

W zakresie objetym kontrolg potwierdzono zgodnos$¢ wydatkow z zasadami kwalifikowalnosci
okreslonymi przepisach unijnych i krajowych.
3.2 Zgodnos¢ 7 zasadami dotyczqcymi zaméwieri publicznych.

W zakresie objetym kontrolg potwierdzono prawidlowosé stosowania zasad zaméwier
publicznych .

W celu realizacji projektu Beneficjent przeprowadzil jedno postgpowanie o udzielenie
zaméwienia publicznego w trybie przetargu nieograniczonego na ,,Przebudowe drogi gminnej
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- zastosowal wlasciwy tryb w postgpowaniu,

- wykonatl obowiazki dotyczace ogloszen,

- nie podzielil zaméwienia,

- zachowal wymagane terminy,

- wiadciwie udokumentowal przebieg postepowania,

- zastosowal prawidlowe/ niedyskryminujace kryteria oceny,

- wybral najkorzystniejsza oferte,

- podpisal umowg zgodnie z przedmiotem zaméwienia opisanym w SIWZ,

- zachowal w postgpowaniu zasady jawnosci, bezstronnodci i obiektywizmu,

uczciwej konkurencji i rownego traktowania wykonawcéw oraz pisemnosci,
- wykonawca wykonal zamdéwienie w terminie i zakresie okreslonym
w ofercie/umowie.

W objgtych badaniem postepowaniach, w stosunku do ktérych Beneficjent nie byt
zobowigzany do stosowania przepiséw ustawy Prawo zaméwien publicznych, przestrzegat
Wytycznych Instytucji Zarzadzajacej RPO WK-P, tj. dokonat zakupéw w oparciu
o najbardziej korzystna ekonomicznie oferte z zachowaniem zasad przejrzystosci i uczciwej
konkurencji - dokonal wyboru sposréd zebranych ofert cenowych, sporzadzit opisy
udzielonych zaméwien i ztozyt o$wiadczenia o spelnieniu zasad wynikajacych z art. 35 ust. 3
ustawy o finansach publicznych.

3.3 Zgodnosé z zasadami ochrony Srodowiska.

W badanym zakresie potwierdzono zgodnosé projektu z wymogami dotyczqcymi ochrony
Srodowiska.

Projekt pn. ,Przebudowa drogi gminnej Laki Markowe — Sicroszewo o dhugosci

2+041,41 km” jest przedsiewzigciem wymienionym w zataczniku nr II do Dyrektywy Rady
85/337/EWG zdnia 27.06.1985 r. w sprawie oceny wplywu wywieranego przez niektére
przedsigwzigcia publiczne i prywatne na srodowisko, zmienionej Dyrektywa Rady 97/11/WE
z dnia 03.03.1997r. i Dyrektywa Rady 2003/35/WE z dnia 26.05.2003 r. Powyzsze
przedsigwzigcie nalezy do kategorii przedsiewzieé okreslonych w art. 51 ust. 1 pkt 2 ustawy
z dnia 27 kwietnia 2001 r. Prawo ochrony srodowiska (Dz. U z 2008 r. Nr 25, poz.150 ze zm.)
oraz wymienione jest w § 3 ust 1 pkt 56 Rozporzadzenia Rady Ministré6w z dnia 9 listopada
2004 r. w sprawie okreslenia rodzajéw przedsigwzig¢ mogacych znaczaco oddziatywaé na
srodowisko oraz szczegblowych uwarunkowan zwigzanych z kwalifikowaniem
przedsi¢wzigcia do sporzadzenia raportu o oddzialywaniu na $rodowisko (Dz. U nr 257, poz.
2573 ze zm.).
Projekt nie wywrze istotnego oddzialywania na obszar Natura 2000, gdyz planowane
przedsigwzigcie bedzie realizowane poza wyznaczonymi i projektowanymi obszarami Natura
2000, a z uwagi na rodzaj przedsiewziecia i jego lokalizacj¢ nie przewiduje sig, aby jego
oddziatywanie mialo wplyw na obszar Natura 2000.

Woéjt Gminy Boniewo przeprowadzil postgpowanie w sprawie oceny oddzialywania ww.
projektu na $rodowisko i w dniu 20 lutego 2008 r. wydat decyzje nr TIiRG.7632-4/2008
o srodowiskowych uwarunkowaniach zgody na realizacj¢ przedmiotowego przedsiewzigcia.
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W badanym zakresie potwierdzone preeevzeganie zasad dotyczqcych pomocy publicznej.

Beneficjent realizyjacy projekt jest jednostky  samotzadu terytorialnego. Otrzymane
dofinansowanie w ramach kentrolowanego projescy, -iz nosi cech pomocy publicznej
W rozumieniu art. 87 ‘lraktatu UE. 4. otizymana pomoc nie zaktéei w zaden sposéb
konkurencji, ani nic wpiynie na wymiang handlows mied2y panstwami cztonkowskimi.

Zgodnie z¢ Szezegdlowym opisem osi priosvtetowven Re zionalnego Programu Operacyjnego
Wojewodztwa Kujawsko-Pomorskiego na lata 2007-2013, pomoc publiczna nie dotyczy
projektow realizowanych w ramach osi prioryretone] Rozwdj infrastruktury technicznej,
Dziatanic 1.1. Infrastruktura drogoiva.

3.5 Wywiqzywanie si¢ ; obowiqzkdw » akresie informucii i promocji.

W zakresie objetym konirola potwierdzcrc prewidtrsosé wywiqzywania sie z obowiqzkéw
w zakresie informacji i promoc;.

Na podstawie zbadanej dokumentacii dotvezacej projektu stwierdzono, ze:

- dokumenty i matceriaty zwiazane = projekiem opatczone s3 logotypem Narodowej Strategii
Spéjnosei, herbem Wojewodziwa Kujawshko-Poraorskiego wraz z odwotaniem stownym do
nazwy wojewédztwa, emblematern UF, wraz z odwolariem stownym do Unii Europejskiej
i Europejskiego Funduszu Rozwoju Fegosalnege.

- nha stronie internetows  Beneficjenta  zamieszizone zostaly informacje o projekcie
zawicrajgee: znak programu, aerb wajewodetwva wraz 7 odwolaniem stownym do nazwy
wojewddztwa, emblemat UE wraz z odwolaniem slownym do UE oraz odwolaniem
stownym do EFRR, hasto M¢j regioa w Luropie oraz informacje o wspotfinansowaniu
projektu.

W miejscu realizacji projekiv urnieszezone zostaly 2 tablice pamiatkowe. Uklad tablic
izawarte na nich informacje sa zgodae z ,,W yiycanymi dla beneficjenta z zakresu promocji
projekiow realizowanych w ramach RPO WE.-P”,

3.6 Wydatki sq zgodne z casadumi elinunujacymi nicrownosé i promujqcymi réwnosé
kobiet i mezciyan, @ zasadami poliyki spolecieristwa informacyjnego oraz polityki
zatrudnienia.

W zakresie objetym kontrols potrierazono, e wydatek Jest zgodny z zasadami

elimmujqcymi merdwnosé i promvizoumi réwnose kobiet i mezczyzn, z zasadami
politvki spoleczeristwa informacyjnege oraz polityki zatrudnienia.

Projekt polegajacy na praebudowie «2ogi gminnej rea:

- neutralny wplyw na zagadnienia 7 zakresu polityki réwnosci szans, poniewaz badany
projekt nie wptywa bezposrednio na realizacje polityki horyzontalnej z zakresu
rownosci szans. We wniosku o dofinansowane Beneficjent wskazat na pozytywny
wplyw projektu na zagadenia z zakresu polityki rownosci szans, lecz nie okreslit
sposobu w jaki projekt bedzie uwzgledniat interesy kobiet oraz 0séb w trudnej sytuacji
zyciowej i/lub zawodowej, niepetnosprawnych, oséb zagrozonych wykluczeniem
spolecznym, korzystajgeym ze swiadezen pomocy spoleczne;.





[image: image17.png]- neutralny wplyw na rozwoj nowoczesnych  technologii informacyjnych
i technologicznych, poniewaz zagadnienia te nie sa objete zakresem projektu,

- neutralny wptyw na polityke maksymalnego poziomu zatrudnienia, poniewaz celem
projektu nie bylo zwigkszenie zatrudnienia.

4) W zakresie objetym Kkontroly potwierdzono, Ze beneficjent otrzymal wklad
publiczny zgodnie z art. 80 rozporzadzenia (WE) nr 1083/2006.

W dniu 23 grudnia 2009 r. na rachunek bankowy Beneficjenta wptynela kwota
dofinansowania w wysokoséci 408.171,70 PLN. Kwota ta jest zgodna z kwota wnioskowana
przez Beneficjenta w badanym wniosku o platnos¢.

Beneficjent otrzymat platno$¢ w terminie okreslonym w umowie 0 dofinansowanie projektu.
Nie potracono, nie wstrzymano zadnych kwot, ani tez nie nalozono zadnych optat
szczegdlnych lub innych oplat o rownowaznym skutku, ktére powodowatyby zmniejszenie

kwoty wyplaconej Beneficjentowi.

1.2 WNIOSKI I REKOMENDACJE

Z uwagi na brak nieprawidtowosci rekomendacji nie wydano.
III. TERMIN USUNIECIA NIEPRAWIDLOWOSCL

W trakcie czynnosci kontrolnych nie stwierdzono nieprawidtowosci, w zwiazku z czym nie
wydano wskazan dotyczacych terminu usuniecia nieprawidtowosci.

IV. POUCZENIE.

Na niniejszy wynik kontroli nie przystuguja srodki prawne przewidziane w art. 26 ust. 1 ustawy
z dnia 28 wrzesnia 1991 r. o kontroli skarbowej (Dz. U. z 2004 r. nr 8 poz. 65 ze zm.) ani skarga
do Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego.

Niniejszy wynik kontroli zostat sporzadzony w 4 jednobrzmiacych egzemplarzach, z ktorych

jeden dorgczono Kontrolowanemu.

Z upowaznicnia
DYREKTORA

Urzedu Kontrgli Skarbowej
w
EIZbi@rogoé i

Naczelnik Wydziatu

Podpis i piecze¢ organu
wydajacego wynik kontroli

1) Adresat, (egz. nr 1),

2) Wojewddztwo Kujawsko-Pomorskie,
— Instytucja Zarzadzajaca (Departament Wdrazania)
87-100 Toruf, Plac Teatralny 2 (egz. nr 2),

3) Wojewoda Kujawsko-Pomorski,
85-950 Bydgoszcz, ul. Jagiellofiska 3 (egz. nr 3),

4) a/a(egz.nr4).





